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GAFTA 49°A GORE GEMININ HAZIR OLDUGU BIiLDIiRiMINiN ALICININ
SURE UZATIMI TALEBINE ETKISI

Ingiliz Ticaret mahkemesi, GAFTA Temyiz Kurulu'nun (GAFTA Board of
Appeal) kararma satic1 tarafin itiraz etmesiyle 1996 tarihli Ingiliz Tahkim Kanunu’nun
(the Arbitration Act) 69’uncu maddesi uyarinca, 19 Haziran 2014 tarihli Nidera B.V. v.
Venus International Free Zone for Trading&Marine Services S.A.E kararinda, GAFTA
49 sozlesmesinde (Sozlesme) alici tarafin teslimat siiresini uzatma hakkini konu alan

8’inci maddenin yorumlanmasina iligskin olarak 6nemli bir karar vermistir.

Bu davada Ingiliz Ticaret Mahkemesi, alicinin Sézlesme’nin 6’nci maddesi
uyarinca teslimat siiresi icerisinde gemiyi yiikleme limaninda hazir bulundurmasi halinde,
teslimat suresini uzatmak amaciyla Sézlesme’nin 8’inci maddesini ileri siirme hakki olup

olmadig1 sorusuna yanit aramistir.

Davada Venus “alici taraf” olarak “satici taraf” olan Nidera’dan Free on Board
(FOB) kaydi, baska bir deyisle gemi bordasinda teslim kaydi ile 30,000 metrik ton
Ukrayna sart misir1 satin almigtir. Satim sdzlesmesine, Orta ve Dogu Avrupa’ya yiik
teslimatini konu alan GAFTA 49 tek tip mukavelesi dahil edilmistir. Teslimat stiresi 16-
31 Ekim 2010 tarihleri arast olarak 6ngoriilmiis olup 7 Ekim’de alic1 taraf gemiyi tayin
etmis ve tahmini varis zamanini (ETA) 16-17 Ekim olarak belirlemistir. 15 Ekim’de gemi
yiikleme limanina varmis ve geminin yiiklemeye hazir oldugu bildiriminde bulunmustur.
Ancak rihtimdaki uygunsuz kosullar nedeniyle yiik gemiye yiiklenememistir. Bu sirada 4
Ekim’de Ukrayna devleti musir da dahil bir¢cok tahil {riiniini kapsayan ihracat
kisitlamalarina iligkin bir kanun ¢ikarmis, bu yeni diizenlemeyi de 19 Ekim 2010’da
yayimlamistir. Ayrica 27 Ekim’de, misir ihracatinda kota sinirlamasi getiren diizenleme
yayimlanmistir. Bu diizenlemelerle baglantili olarak satici taraf satis icin gerekli izni

alamamis ve sonug olarak yiikleme gergeklestirilememistir.

Bunun iizerine alic1 taraf teslimat siiresinin bitiminden hemen 6nce surenin 21 giin
uzatilmasi talebinde bulunmustur. Satici taraf ise geminin zaten limana gelmis ve
yiikklemeye hazir bulundurulmus olmasi sebebiyle alicinin bdyle bir hakki olmadigini
savunmus, ardindan da teslimat siiresinin 31 Ekim’de sona erdigini ve Sozlesme’nin

13’lincii maddesinde 6ngoriildiigi lizere ihracat yasaginin sézlesmeyi ifa etmesine engel
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teskil ettigini bu nedenle de sézlesmenin sona erdigini ileri siirmiistiir. Alic1 taraf ise
saticinin s6zlesmeyi ihlal ettigini 6ne siirerek s6zlesmeyi feshetmis ve GAFTA tahkimine

basvurmustur.

GAFTA Temyiz Kurulu, saticinin sézlesmeyi sona erdirmesinin ihlal niteliginde
oldugunu belirterek Sézlesme’nin 8’inci maddesi uyarinca alicinin gegerli bir sekilde
teslimat siiresini uzatma hakki oldugunu beyan etmistir. Bu karara itiraz eden saticinin,
temyiz mahkemesi Oniindeki iddialar1 Sozlesme’nin 6’nct ve 8’inci maddelerini

iliskilendirmekten ibarettir. Buna gore;

e Alict Soézlesme’nin 6’nct maddesinde Ongdriillen gemi tayin etme
yiikiimliliigini (nomination) yerine getirdigi takdirde FOB kaydinin esas
edimi olan teslim ylkimlilugiinii yerine getirmis olup teslimat stiresinin
uzatilmasi gerekli olmamaktadir.

¢ Geminin hazir olarak bulundurulmasi halinde satic1 derhal teslimat siiresi
icerisinde yiUki gemiye yuklemek zorunda olup gerekirse yiklemeyi
teslimat siiresinden sonra da tamamlayarak tasima masraflarini
ustlenmektedir.

e Sozlesme’nin 8’inci maddesi uyarinca teslimat siiresini uzatma hakki ise
ancak alicinin gemiyi yiiklemeye hazir olarak limanda bulunduramamasi

halinde dogacaktir.

Ancak Ticaret mahkemesi temyiz mahkemesi kararinda, saticinin itirazini
reddetmis ve agikga alicinin geminin hazir oldugu bildirimini sunmasiyla birlikte teslimat

sliresini uzatma hakkina mutlak surette sahip oldugunu belirtmistir.

GAFTA 49 sozlesmesinin 1 Haziran 2014 tarihinden itibaren yururlikte olan son
halinde de 8’inci maddenin eski yapis1 korunmustur. Yapilan tek degisiklik artik teslimat
stiresinin 21 guin yerine en fazla 10 giin uzatabilecek olmasidir. Bu madde ¢ercevesinde,
teslimat suresi igerisinde geminin yikleme limaninda hazir bulundurulmus olup olmadig1
sadece tasima masraflarini hangi tarafin iistlenecegi sorusu bakimindan 6nem arz etmekte

olup, alicinin siire uzatma hakkini higbir sekilde etkilememektedir.



