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CIF SOZLESMELERINDE MALIN VE BELGELERIN REDDEDILMESI

Uluslararas1 Ticaret Odas1 tarafindan diizenlenmis uluslararas: ticari klozlardan
(INCOTERMS) biri olan biri olan CIF sozlesmeleri mallarin; masraflar, sigorta ve navlun
O0denmis olarak teslimini diizenleyen satig sozlesmeleridir. Her bir INCOTERMS, alic1 ve
saticilar icin c¢esitli haklar ve yiikiimlilikler dngoérmektedir. CIF satis sézlesmeleri, diger
INCOTERM’lerden ve ozellikle giivertede teslimi diizenleyen FOB satis sdzlesmelerinden
belirli hususlarda ayrilmaktadir. Alicinin s6zlesmede yer alan belgeler karsiliginda 6deme
yapmasini zorunlu kilmasi, CIF satis sdzlesmelerinin ayirt edici unsurlarindan biridir. Bagka
bir deyisle, alic1 kural olarak satis konusu mallarin fiilen teslimini sart kosarak satis bedelini
O0demeyi reddedemez. Buna karsilik mallarin sozlesmede belirtilen sekilde yiiklenmesi,
konsimento, sigorta policesi, fatura ve sodzlesmeyle belirlenen diger gerekli belgelerin

diizenlenmesi ve alictya gonderilmesi ise saticinin sorumlulugundadir.

CIF kontratlarinda satici ile alict arasinda yukarida belirtilen sorumluluk dagilima,
uygulamada ciddi uyusmazliklarmn ortaya cikmasina neden olabilmektedir. Ornegin,
kongimentodaki yiikleme yeri veya tarihi yanlis olabilir ya da bosaltma limaninda yapilan
analizlerde malin cins, spesifikasyon veya kalitesinin sozlesmeye aykiri oldugu ortaya
cikabilir. Sozlesmede “malin kalitesi bakimindan yilikleme limaninda yapilan analizler
nihaidir (quality final at loading port)” hikkmii bulundugu durumlarda uyusmazliklar daha
karmagsik bir hal almaktadir. Bu gibi durumlarla sik¢a karsilagilmasi sebebiyle, alicinin ne
zaman ve hangi sartlarda s6zlesmeye aykirilik teskil eden mallar1 ve buna iliskin belgeleri

teslim almay1 reddetme (iade) imkanina sahip olacagi sorusu 6nem kazanmaktadir.

CIF satis sozlesmelerinde satis konusu mallarin ve bunlara iligkin belgelerin
reddedilmesi, alict igin birbirinden bagimsiz iki ayri hak olarak diizenlenmistir. Dolayisiyla,
alicinin belgeleri yliklemeden sonra kabul etmis olmasi kural olarak bosaltmada mallar1 teslim
almay1 reddedebilmesine engel degildir. Ancak, belgelerdeki eksiklik ve hatalarin agikga
anlasilabilir oldugu ve buna iliskin saticinin herhangi bir hilesinin bulunmadigi durumlarda
O0deme yapmis olan alici, bosaltmada mallar1 teslim almayr reddetme hakkini kaybetmis

olacaktir. Bu halde alic1 her ne kadar mallar1 teslim almay1 reddetme hakkini kaybetmis olsa
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da s6z konusu durumdan kaynaklanan gercek zararlarinin (piyasa bedeli ile s6zlesme bedeli

arasindaki fark) tazminini talep etme hakkina sahiptir.

Yukarida anlatilanlara iliskin ve ek olarak, sozlesmede “quality final at loading port”
klozunun bulundugu durumun alic1 ve satici i¢in nasil bir sonu¢ doguracagi da ele alinmalidir.
S6z konusu hiikmiin sozlesmede var olmasi, alicinin mallar1 her haliikarda teslim almak
zorunda oldugu sonucunu dogurmaz. Bu baglamda, hiikkmiin sdzlesmede nasil diizenledigi
belirleyici olacaktir. Eger sozlesme, mallarin hem cinsi (niteligi) hem de kalitesi bakimindan
yiikkleme limanindaki test sonuglarinin nihai olacagimi belirtmisse alict mallari teslim almay1
reddetme hakkini kaybetmis olacaktir. Eger mevzubahis hiikiim, sadece mallarin kalitesi
acisindan baglayici bir durum tesis etmisse bu durumda, yiikleme ve bosaltma limanlarinda
yapilan testler arasindaki farkin malin niteligine (cins- description) yoksa kalitesine mi iligkin
oldugu degerlendirilmelidir. S6z konusu degerlendirme alim-satim kontratinda atifta bulunan
GAFTA ve FOSFA sozlesmeleri gibi genel hiikiimlere gore yapilacaktir. Sonug olarak, testler
arasindaki fark malin niteligine dair oldugunda alici mallar1 teslim almayi reddetme veya
buna iliskin olarak zarar ya da indirim talep etme hakkina sahip olacaktir. Aksi takdirde,
farkin sadece kaliteye iliskin oldugu durumda alicinin bdyle bir hakki olmayacaktir. Bu
bakimdan, alim-satim s6zlesmelerinin ticari hayatta sik goriilen buna benzer sorunlar1 dikkate

alarak yapilmasi yararl olacaktir.
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